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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor
si drepturile conexe

Analizind propunerea legislativi pentru modificarea si
completarea Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, transmisa de Secretarul General al Senatului cu adresa nr.B44
din 23.02.2012,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativa, cu urmatoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativi are ca obiect modificarea si
completarea Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin continutul sdu, propunerea legislativdi se incadreaza in
categoria legilor organice, prima Camerad sesizatd fiind Senatul, in
conformitate cu prevederile art.75 alin.(1) din Constitufia Romaniei,
republicata.

2. Analizatd din dublad perspectivd si anume, pe de o parte, a
compatibilitatii cu acquisul european si pe de altd parte, a
respectarii principiilor generale de protectie a dreptului de autor
si drepturilor conexe, asa cum sunt statuate de legislatia interna si
internationald, propunerea legislativdi comportd un comentariu
diferentiat si nuantat, derulat pe doud planuri corespunzitoare.

I. Din punct de vedere al dreptului european, prin obiectul de
reglementare, propunerea se circumscrie acquisului european ce



asigurd, in cadrul legislatiei consacrate Pietei Interne - segmentul
Societdfi comerciale, regimul juridic consacrat protectiei
Proprietdatii intelectuale, acquis care a fost adoptat in concordanta cu
conventiile §i tratatele internationale in domeniu, adoptate sub egida
Organizatiei Mondiale a Comertului sau, cele mai numeroase, la
nivelul Organizatiei Mondiale a Proprietitii Intelectuale.

Cu privire la dreptul european, trebuie si precizdm ci, desi in
tratatele comunitare constitutive, nu se regasesc mentionate in mod
expres reglementdri privind proprietatea intelectuald, necesitatea
pastrarii echilibrului intre titularii de drepturi, pe de o parte si
beneficiarii utilizirii operelor protejate, pe de altd parte, a
determinat adoptarea mai multor documente cu caracter juridic sau
programatic, prin intermediul carora au fost armonizate aspectele
menite sd intdreascd capacitatea statelor membre de a asigura o mai
bunad protectie titularilor de drepturi intelectuale, respectind in
acelasi timp si principiile impuse de asigurarea liberei circulatii a
mdrfurilor si a serviciilor in spatiul european.

Importanta acestui domeniu, pentru buna organizare si
functionare a Pietei Interne a determinat de altfel si includerea
drepturilor de proprietate intelectuald in Carta drepturilor
fundamentale ale Uniunii Europene (art./7), document al carui
caracter juridic obligatoriu a fost prevazut expres in art.6 din TUE
care stabileste faptul cd aceasta are ,,aceeasi valoare juridicd cu cea
a tratatelor”.

Din motive ce tin atat de extinderea Uniunii Europene, cat si de
dezvoltarea de noi tehnici, tehnologii si servicii, institutiile europene
au fost nevoite, incepand cu anul 1990, sd acorde o importantd din
ce in ce mai mare acestui domeniu, in vederea asigurdrii unei legislatii
armonizate, in principal in ceea ce priveste aspectele ce f{in de
recunoasterea existentei drepturilor de autor in componentele sale
juridice cele mai importante (obiectul protectiei, durata, categorii
de opere s.a.), lasand la latitudinea legislatiilor nationale
reglementarea anumitor aspecte ce {in de exercitarea acestor
drepturi, in spatiul geografic consacrat de legislatia nationala.

Pe planul legislatiei interne, fird a enumera directivele si
regulamentele europene ce opercaza in domeniul dreptului de autor,
precizdm cd, desi Legea nr.8/1996 privind dreptul de autor si
drepturile conexe a fost adoptatd in perioada preaderarii Romaniei la
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UE, aceasta a preluat toate directivele europene in domeniul dreptului
de autor existente la acea datd, iar ulterior, prin numeroasele
operatiuni de modificare §i completare, a transpus si adaptat la
realitatea juridicd nationald acquisul european, adoptat pani in
anul 2006.

In acest context, apreciem ci propunerea de la artI pct.2,
privind desprinderea din conceptul de “comunicare publica “ - asa
cum este legiferat in prezent la art.15 alin.(1) din lege -, a dreptului
de “reprezentare scenicd si interpretare”, este de naturd a elimina
unele neclaritdti aparute in aplicarea legii, in ceea ce priveste
transpunerea Directivei 2001/29/CE a Parlamentului European si a
Consiliului privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului
de autor si drepturilor conexe In societatea informationala.

Sub acest aspect, trebuie sa precizdm c4, in actiunea de aplicare a
legii, pentru a aprecia corectitudinea preludrii directivei europene,
instantele nationale au fost puse in situatia interpelarii Curtii de
Justitie a UE cu privire la interpretarea acestei directive. In analiza
efectuatd in acest scop, Curtea de Justifie a retinut paragraful 23 al
preambulului Directivei 2001/29/CE, care precizeazd ca “Prezenta
directivd trebuie sd armonizeze intr-o mai mare masurd dreptul de
autor asupra actelor de comunicare publicd. Acest drept trebuie
inteles in sens larg ca acoperind orice comunicare cdtre public care
nu este prezent in locul de provenientd a comunicadrii. Acest drept
include orice transmisie sau retransmisie, de orice naturd, a unei
opere cdtre public, prin cablu sau fard cablu, inclusiv
radiodifuziunea. Acest drept nu ar trebui sd includd nici un alt
act”. Totodatad, Curtea a retinut si art.3(1) din directivd, in
conformitate cu care “Statele membre prevad dreptul exclusiv al
autorului de a autoriza sau de a interzice orice comunicare publicd a
operelor lor, prin cablu sau fird cablu, inclusiv punerea la dispozitia
publicului a operelor lor, astfel incdt oricine sd poatd avea acces la
acestea din orice loc si in orice moment “, text care se coroboreaza cu
dispozitiile art.23 si 24 din preambulul directivei, care stabilesc
principiile generale de transpunere.

In decizia pronuntati, Curtea de Justitie s-a pronuntat in sensul
ca directiva nu vizeazad formele "traditionale"” de comunicare publica,
precum reprezentarea sau executarea directd a unei opere §i nici
comunicarea unei opere realizate direct, intr-un mod deschis
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inca din anul 1996 - ne referim la pct.1 din directivd, care stabileste
termenul de protectie al unor categorii de opere muzicale cu text, care
se incadreazd in textul genmeral al art27 din lege -, celelalte
reglementdri din directivd nu au fost preluate.

Apreciem astfel ca, in cazul art.102 si art.106 din Legea
8/1996, care se referd la durata de protectie pentru anumite categorii
de opere si/sau titulari de drepturi, in principal artistii interpreti si
executanti, precum si producitorii de fonograme, se impune o
reglementare detaliatd. Astfel, in functie de circumstantierile stabilite
de directivd, producdtorii de fonograme au si obligatia instituirii unei
asa numite remuneratii suplimentare anuale, colectatd la nivelul
organismelor de gestiune colectiva, al carui regim de administrare
este detaliat In cuprinsul pct.2 din directiva;

b) Cu privire la pct.28, prin care se introduce un nou articol,
art.110" - ce reprezintd preluarea unor dispozitii din propunerea de
Directivi  a  Parlamentului European si a Consiliului
2011/0136(COD) privind anumite utilizdri autorizate a operelor
orfane -, chiar dacd pe fond nu avem rezerve in ceea ce priveste
includerea in Legea nr.8/1996 a unui text care sa reglementeze intr-o
manierd distinctd categoria de opere identificate sub denumirea de
opere orfane, este cazul sd semnaldm anumite inexactitati.

Fara a intra in detalii de prezentare a regimului de utilizare a
operelor orfane, asa cum este conturat pdna in acest moment,
precizdm ca textul european prezinti o arie de reglementare mai
extinsd si mai complexd decat textul propunerii si vizeazd mai
multe aspecte, nu numai simpla enuntare a definitiei lor ca opere ce
intrd in sfera de reglementare a legii si de creare a Registrului
national al operelor orfane.

Sub acest aspect, precizim cd reglementarea propusa este
incompleta, prin comparatie cu dispozitiile europene.

De altfel, sub aspect pur formal, aceasta includere nu reprezinta
o actiune de transpunere a unei directive europene, din simplul
motiv cd, pand in prezent, la nivel european nu existd o asemenea
reglementare. Precizdm cad textul respectiv reprezintd preluarea
partiald din propunerea de Directivd a Parlamentului European si a
Consiliului 2011/0136(COD) privind anumite utilizdiri autorizate a
operelor orfane.



II. Analizind propunerea legislativi din perspectiva
dreptului intern, apreciem cd o parte importantd din propunerile
iniiatorilor au fost determinate de concluziile desprinse din
aplicarea in practica a legii si, ca atare, le considerim binevenite,
intrucat vor contribui la clarificarea interpretarii legii si simplificarea
punerii ei in aplicare.

In categoria acestora intri, in primul rand, excluderea din
economia legii a institutiei arbitrajului - reglementare care, de altfel, nici
nu a existat in textul propunerii initiale a Legii nr.8/1996, fiind inclusi in
cadrul procedurilor de adoptare la nivel parlamentar din anul 1996 si
preluatd dupa modelul legii poloneze. In sustinerea acestei excluderi,
trebuie sd precizam ca, din practica celor aproape 16 ani de aplicare a
legii, s-a constatat ca peste 95% din hotérarile arbitrale au fost atacate n
instantd, ceea ce demonstreaza clar inutilitatea acestei proceduri, care
ramane oricum deschisd partilor, conform Legii nr.134/2010 privind
Codul de procedura civild, ce urmeaza sa intre curand in vigoare.

Apreciem tot ca benefice si modificdrile ce au drept scop
clarificarea unor proceduri si termene necesare actiunii de
administrare a protectiei drepturilor de autor si drepturilor
conexe (de exemplu, precizarea privind zilele lucrdtoare in anumite
cazuri), clarificarea statutului si modalitdtii de organizare si
functionare a organismelor de gestiune colectiva a drepturilor de autor
si a drepturilor conexe, inclusiv stabilirea unor noi obligatii in sarcina
acestora, precum si diminuarea comisionului perceput pentru
administrarea drepturilor.

Exista si o serie de reglementiri carora insd nu le gasim
justificare, dupa cum urmeaza:

a) Pct.7, la care se propune schimbarea denumirii actuale a
Capitolului VI, din “Limitele exercitirii dreptului de autor” in
“Bazele exercitdrii dreptului de autor”, apreciem ca nu doar ca nu are
nicio justificare, dar reprezinta si o eroare de logica juridica. Astfel,
este clar cd baza dreptului de autor, pe care se construieste de altfel tot
esafodajul legal de protectie, il reprezintd actul de creatie concretizat
si finalizat in existenfa unei opere care se circumscrie conditiilor
impuse de lege. Crearea acestor opere, in conditiile cerute de lege si
introducerea lor in circuitul comercial, atrage protectia din partea
statului, prin instituirea unor drepturi exclusive acordate
autorilor. Dar, tocmai pentru ca, prin expunerea si exploatarea lor, s
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se realizeze o continud Imbogdtire a patrimoniului cultural, legiuitorul
national este obligat sa asigure un echilibru intrc interesele autorilor
si accesul consumatorilor la operele acestora, in conditiile in care
s-a constatat ca o protectie totald acordatd autorilor poate constitui un
impediment in progresul educativ, cultural, sau chiar economic. Din
aceste considerente, regimul juridic al dreptului de autor este supus
unor restrictiondri definite in doctrind drept “libere utilizdri” si pot
imbrdca mai multe forme, asa numitele “licente” legale sau
obligatorii. Asupra acestei problematici s-a pronuntat, incid din anul
1886, Conventia de la Berna privind operele literar-artistice
(art.10 si 10 bis), precum si Organizatia Mondiala a Proprietatii
Intelectuale, care a formulat mai multe recomandari privind exceptii
de la protectie, in principal in ceea ce priveste regimul copiei private,
remuneratia echitabild sau interesele sistemului educational, 1asand la
latitudinea statelor alte forme de libera utilizare a operelor protejate.

Retindnd cele expuse mai sus, apreciem cd dispozitiile
Capitolului VI care stabilesc intr-o manierd detaliatd exceptiile de
la regimul de protectie, prevazand situatiile in care dreptul de autor
cunoaste limitiri obligatorii, nu se poate intitula logic decéat
“Limitele exercitdrii dreptului de autor”, pentru c¢d numai un
asemenea titlu ar fi In concordantid si ar reflecta, in mod clar si
riguros, dispozitiile incluse in capitol;

b) In ceea ce priveste utilizarea in cuprinsul propunerii
legislative a termenului “/icentd” sau a termenului “achizitionare” de
la art.I pct.9 referitor la textul propus pentru art.33 alin.(1) lit.j),
mentiondm faptul cd termenul uzual folosit de Legea nr.8/1996
pentru a desemna autorizarea utilizdrii operei este cel de cesiune
(Cap.VII - ,,Cesiunea drepturilor patrimoniale de autor”, nesupus
interventiilor legislative), termenul de licentd fiind utilizat cu
precadere in domeniul drepturilor de proprietate industriald, in special
in cazul contractelor de know-how, brevete, marcd, topografie
circuite integrate.

In eventualitatea in care se doreste totusi o unitate terminologica cu
domeniul dreptului de proprietate industriald, prin folosirea termenului
de licentd, la art.I pct.1 de modificare a art.12, pentru a nu se interpreta
in mod eronat ca propunerea legislativd vine sa realizeze o reforma la
nivel conceptual, propunem reformularea textului, astfel incét si rezulte
ca termenul ,,licentd” este sinonim cu termenul ,,cesiune”;
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¢) La pct.33 de modificare a art.123", apreciem ca includerea
wdreptului de reprezentare scenicd” intre categoriile de opere ce fac
obiectul gestiunii colective nu se justificA din perspectiva scopului
urmdrit de lege in crearea sistemului de gestiune colectiva a operelor.
(care se aplicd numai pentru acele opere a cdror exploatare gi
utilizare este greu de urmdrit de titular, din cauza naturii lor, de
exemplu o piesd muzicald executatd concomitent in mai multe locatii);

d) La pct.58 de modificare a art. 138 lit.k), sintagma ,, expertize
cu privire la caracterul original al produselor purtatoare de
drepturi de autor” este eronatd din perspectiva legii dreptului de
autor, intrucét, pentru ca un produs sa fie ,,purtitor” de drepturi de
autor, acesta trebuie sa fie in mod obligatoriu original, originalitatea
fiind o conditie esentialda care std la baza existentei protectiel
intelectuale. Sugeram o formulare corespunzitoare, in sensul
wexpertize cu privire la stabilirea caracterului de originalitate al
produselor susceptibile sd intre sub protectia drepturilor de autor”.

3. Ca observatic generald de tehnicd legislativa, in ceea ce
priveste unele din pértile dispozitive de modificare si completare din
tot cuprinsul propunerii legislative, este necesar ca acestea s fie
redactate conform uzantei legislative, dupa urmatoarele exemple:

A. Pentru evidentierea modificarilor:

a) ,,Alineatul/alineatele ...al/ale articolului ... se modifica si
va/vor avea urmadtorul cuprins:”;

b) ,,.La articolul ..., litera/literele ...) se modifica si va/vor avea
urmatorul cuprins:”;

¢) ,,.La articolul ... alineatul (...), litera/literele ...) se modifica si
va/vor avea urmatorul cuprins:”.

B. Pentru evidentierea completarilor:

a) ,,Dupd articolul ... se introduce un nou articol, art. ..., cu
urmdtorul cuprins:”;

b) ,,Dupa alineatul (...) al articolului ... se introduce un nou
alineat, alin.(...), cu urmatorul cuprins:”;

c) ,,La articolul ... alineatul (...), dupa litera ...) se introduce o
nouad literd, lit. ...), cu urmatorul cuprins:”.

C. In cazul operatiunilor de abrogare, partile dispozitive vor fi
formulate dupd modelul utilizat pentru situatia modificarilor, cu
precizarea cd sintagma ,,se modifica si va avea urmétorul cuprins:” va
fi inlocuita cu sintagma ,,se abroga”.
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4. La pet.1, intrucat interventia constd in modificarea art.12 si nu
in completarea acestuia, pentru respectarea normelor de tehnica
legislativa, partea dispozitiva va fi reformulat, astfel:

,»1. Articolul 12 se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.

In continuare, se va reda textul propus, marcat ca atare.

5. La pct.6 referitor la textul propus pentru art.25 alin.(1),
pentru o exprimare adecvatd stilului normativ, propunem inlocuirea
sintagmei ,,In cazul in care se constatd, conform procedurilor legale,
cd nu existd mostenitori potrivit Codului civil” prin formularea ,,In
cazul in care se constatdi cd nu existd mostenitori, potrivit
prevederilor Codului civil”.

6. La pct.7, pentru un limbaj normativ adecvat, propunem
inlocuirea cuvantului ,,Denumirea” prin ,,Titlul”’, precum si a
sintagmei ,,va avea urmdtoarea denumire:” prin formularea ,,va avea
urmadtorul cuprins:”.

7. La pct.9 referitor la textul propus pentru art.33 alin.(1)
lit.j), pentru o exprimare proprie stilului normativ, propunem
inlocuirea sintagmei ,,mentionate la lit.e)” prin sintagma ,,previzute
la lit.e)”.

Formuldm aceeasi propunere pentru toate situatiile similare din
cadrul propunerii legislative.

8. La pct.11 referitor la textul propus pentru art.33 alin.(5),
intrucit referirca la acelasi act normativ in cadrul acestuia nu este
agreatd de normele de tehnicd legislativa, sintagma ,,a legii nr.8/1996”
va fi inlocuitd cu sintagma ,,a prezentei legi ™.

9. Deoarece prin pct.12 si 13 se modificd doud alineate ale
aceluiasi articol, din ratiuni de tehnicd legislativd, este necesara
comasarea acestora intr-un singur punct, pct.12, in urmétoarea
redactare:

»12. Alineatele (1) si (2) ale articolului 34 se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:”.

in continuare, se vor reda textele propuse, marcate ca atare,
elimindndu-se partea dispozitivd a pct.13, urmind ca punctele
subsecvente sa fie renumerotate.

10. La pct.14 referitor la textul propus pentru art.37 alin.(1),
pentru corelare din punct de vedere terminologic cu partea finald a
textului, care face vorbire despre testare, propunem inlocuirea



sintagmei ,,In scopul de a demonstra functionarea” prin formularea ,,In
scopul testarii functionarii”.

11. La pct.15 referitor la textul propus pentru art.38 alin.(2)
teza a doua, pentru claritatea exprimarii, propunem inlocuirea
sintagmei ,sau pentru orice altd modalitate de utilizare” prin
formularea ,,sau utilizarea, in orice altd modalitate”.

12. La pct.18 referitor la textul propus pentru art.98 alin.(1)
lit.g), pentru o exprimare normativd consacratd, sugeram inlocuirea
sintagmel ,,in conditiile art. 106> cu sintagma ,,potrivit prevederilor
art.106”.

13. La pet.23 referitor la textul propus pentru art.106°
alin.(2), pentru un spor de rigoare redactionald, se va introduce
abrevierea ,,art.” in fata cifrei ,,15 i

14. La pct.24 referitor la textul propus pentru art.106
alin.(5), propunem inlocuirea expresiei ,,atunci cand” cu expresia ,,in
situatia in care”, care este mai adecvata contextului.

15. La pct.25 referitor la textul propus pentru art.107 alin.(9)
partea introductiva, pentru o redactare corespunzitoare stilului
normativ, propunem inlocuirea sintagmei ,,specificatd la alin.(7)” prin
sintagma ,,prevazuta la alin.(7)”.

16. La pct.26, avand in vedere cd interventia vizeaza
modificarea intregului art.107', pentru respectarea normelor de tehnica
legislativa, in fata textului propus se va scrie numarul articolului, in
forma abreviata , Art.107"”.

Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din cadrul
propunerii legislative.

17. La pct.32, pentru corectitudinea redactdrii, partea
dispozitiva trebuie reformulata, astfel:

,» 32. La articolul 121 alineatul (5), teza a III-a se abroga”.

18. La pct.33 referitor la textul propus pentru art.123" alin.(1)
lit.d"), intruct interventia consti in modificarea intregului articol,
marcarea enumerarilor prin litere se va face in ordinea fireascd a
alfabetului, respectiv lit.dl) va deveni lit.e), urmand ca literele
subsecvente sa fie marcate in mod corespunzator.

19. La pect.40, semnalim ca art.129' este constituit dintr-un
singur alineat, motiv pentru care urmeaza ca partea dispozitiva si fie
reformulata, astfel:
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40 Articolul 129' se modifica sl va avea urmadtorul
cuprins:”.

Totodata, cifra ,,(1)” din fata textului va fi inlocuitd cu numarul
articolului, in forma abreviati ,,Art.129',

20. La partea dispozitivi a pct.43, deoarece nu se modifica
intregul alin.(1), ci doar partea sa introductiva, textul trebuie
reformulat, astfel:

,»43. Partea introductiva a alineatului (1) al articolului 131!
se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.

21. Semnalam cd partea dispozitivi a pct.46 prevede
modificarea alin.(4) al art.131", la fel ca si partea dispozitiva a pct.45,
textul propus pentru acest alineat fiind identic cu cel redactat la pct.45.

Prin urmare, propunem eliminarea acestui punct.

22. Cu privire la partea dispozitivi a pct.47, care prevede, intr-o
prima fazi, modificarea in integralitate a art.131° iar apoi abrogarea
alin.(4)-(8), si mai apoi, faptul ca alin.(9) devine alin.(4), precizdm
faptul ca solutiile legislative, asa cum sunt prezentate, sunt gresite in
raport cu normele de tehnica legislativa.

Pe cale de consecintd, recomanddm revizuirea §i reanalizarea
solutiilor legislative pentru articolul in discutie, eventual redarea in
integralitate a acestuia, pentru o mai facild intelegere a continutului
sau.

23. Propunem comasarea partii dispozitive a actualului pet.S2
cu pct.S1, in urmatoarea formulare:

,La articolul 134 alineatul (2), literele b) si d) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:”.

Situatii similare se intdlnesc si la pct.70, 72 si 74, unde
propunem urmatoarea parte dispozitiva:

»Alineatele (1)-(3), (6) si (8) ale art.139° se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:”.

24. La pct.61 referitor la textul propus pentru art.138” alin.(1),
propunem eliminarea sintagmei ,din prezenta lege”, care este
superflua.

25. La pct.65 referitor la textul propus pentru art.138’
alin.(5), pentru unitatea redactirii in tot cuprinsul legii, sintagma
,,activitate la scard comerciald” va fi scrisa cu litere italice.

26. In ceea ce priveste modificarea normelor referitoare la
rdspunderea contraventionald sau penald din cuprinsul Legii
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nr.8/1996, semnaldm cd multe dintre acestea sunt propuse spre
modificare $i prin proiectul Legii pentru punerea in aplicare a Codului
penal si pentru modificarea §i completarea unor acte normative care
cuprind dispozitii penale, aflat in prezent in procedurd legislativa la
Camera Deputatilor. Sugerdam, de aceea, reanalizarea propunerii
legislative sub acest aspect, pentru evitarea instituirii unor
reglementdri care sd facd dificild aplicarea in timp a respectivelor
norme.

27. La pct.66, avind in vedere ca art.139% urmeaza si fie
modificat in integralitate, lit.d") din cuprinsul enumerarii va fi
inlocuita cu lit.e), urménd ca celelalte litere subsecvente sa fie marcate
in mod corect.

Pe cale de consecintd, este necesara si reformularea normei de
trimitere din cuprinsul textului propus pentru art.139° alin.(2) la
pet.69, in sensul inlocuirii expresiei ,,art.139 lit.c) si h)” cu sintagma
art.139% lit.c) si i)”.

La textul propus pentru art.139” lit.c), precizim ca art.107
alin.(6) nu stabileste in mod concret o obligatie a cérei incalcare sa
poatd constitui contraventie, ci face trimitere la dispozitiile art.131
alin.(2)-(4). Aceste din urma prevederi stabilesc o serie de obligatii in
sarcina directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturile de
Autor, a Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor, precum si a
organismelor de gestiune colectivd. In aceste conditii, este imposibil
de stabilit care anume este fapta care constituie contraventie si cine
este subiectul activ al acesteia. Propunem, de aceea, reanalizarea
solutiei legislative propuse si inlocuirea trimiterii la dispozitiile
art.107 alin.(6) cu trimiterea la normele care stabilesc obligatiile a
caror incilcare constituie contraventie.

Totodatd, la textele propuse pentru actualele lit.d) si dh, in
vederea asigurdrii unel trimiteri corecte si complete, in loc de ,,art.130
lit.h)” se va scrie ,,art.130 alin.(1) lit.h)”, iar in loc de ,,art.134 lit.d)”
va fi scris ,,art.134 alin.(2) lit.d)”.

La textul propus pentru actuala lit.h), propunem revederea
normei de trimitere la ,,art.134 alin.(1) lit.h)”, Intrucat acest articol nu
cuprinde nicio enumerare marcatd cu litere. Avand in vedere
descrierea faptei prevazuta drept contraventie, apreciem ca trimiterea
ar trebui facuta la art.130 alin.(1) lit.h).
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28. La pct.69 referitor la textul propus pentru art.139’
alin.(2), pentru asigurarea uniformititii in reglementarea
contraventiilor, propunem reformularea partii de debut a textului,
astfel: ,,Constatarea contraventiilor prevazute la art.139* si 139 si
aplicarea sanctiunilor se fac de citre ...”.

Observatia este valabild, in mod corespunzitor, si pentru partea
de debut a tezelor a doua si a treia ale aceluiasi alineat.

Pe de altd parte, in cazul in care se are in vedere stabilirea
competentei exclusive a personalului Oficiului Romén pentru
Drepturile de Autor de constatare a contraventiilor si de aplicare a
sanctiunilor previzute la art.139° lit.c) si h) - care va deveni lit.i) - este
necesar ca in teza intdi a normei propuse pentru art.139° si se faca
trimitere, in mod expres, numai la dispozitiile art.139° lit.a), b), d)-h).

Observatia este valabila, in mod corespunzitor, si in ceea ce
priveste trimiterea la art.139%, insd in acest caz nu se poate formula o
propunere concreti de reformulare, intrucat teza a treia a art.139° alin.(2)
are in vedere o norma care, potrivit pct.67, urmeaza a fi abrogata.

29. La pct.70 referitor la textul propus pentru art.139° lit.b),
apreciem cd, pentru asigurarea cerintei previzibilitdtii legii, derivata
din principiul legalitatii incrimindrii, ar trebui ca propunerea
legislativd sd cuprindd o definitie a notiunii de ,,punere in libera
circulatie pe Piata Internd si in Spatiul Economic European” a
marfurilor pirat. Precizim cd incriminarea propusd este conforma cu
principiul teritorialitatii legii penale, prevazut la art.3 din Codul penal,
numai in masura in care notiunea de ,,punere in liberd circulatie” este
utilizatd in sensul prevazut de art.29 din Tratatul privind functionarea
Uniunii Europene. Mentiondm cd definirea respectivei notfiuni intr-un
articol distinct va asigura si claritatea necesara a normei propuse la
pct.78 pentru art.143 alin.(2) lit.b).

In acest context, sugerdm si se analizeze dacd nu ar trebui ca
propunerea legislativda sd cuprindd si o dispozitie referitoare la
definirea notiunii de ,,piatd internd”, utilizatd in cuprinsul normei
propuse pentru art.139° alin.(1) lit.c), dar si in alte articole din actul
normativ de bazi, in scopul diferentierii clare de notiunea de ,,Piata
Interna”.

30. La pct.79 referitor la textul propus pentru art.143’
alin.(3), semnaldm c&, pentru un spor de rigoare normativa, dar si
pentru corelare cu terminologia utilizatd in cuprinsul Codului de
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procedurd penald, textul trebuie si se refere la ,repararea pagubei
produse prin infractiunile prevazute de prezenta lege”. In plus, pentru
asigurarea unei reglementari complete, este necesar ca norma si
prevadd in mod expres momentul procesual pand la care trebuie
reparatd paguba produsd prin infractiune, astfel incat si se poata
beneficia de reducerea limitelor pedepsei.

31. La pct.81, partea dispozitivi prevede introducerea unui nou
alineat, alin.(4), dupa alin.(3) al art.145, insid alin.(3) a fost abrogat
prin Legea nr.202/2010, astfel incat este necesard reformularea
acesteia, astfel:

,Dupd alineatul (2) al articolului 145 se introduce un nou
alineat, alin.(3), cu urmétorul cuprins:”.

In continuare, urmeazi si fie redat textul propus, marcat ca
atare.

32. La pct.83, partea dispozitivi prevede modificarea lit.i) a
art.151°%, insd acest articol cuprinde numai lit.a)-h). Urmeazi a se
analiza solutia legislativa a acestui punct.

33. La art.Il, semnalim cd norma de trimitere la art.138*
alin.(l);’ este incorectd, atita timp cat la pct.63 s-a dispus abrogarea
art.138".

Bucuresti

Nr. Dfo /79 03 Jo/2
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EVENIMENTE SUFERITE de actul ...
L. nr. 8/1996 M. Of nr. 60/26 mar. 1996

Lege privind dreptul de autor $i drepturile conexe

1 modificari prin L. nr. 146/1997 M. Of. nr. 173/29 iul. 1997 abrogd art. 150 alin. (3)
Lege privind taxele judiciare de timbru

2 modificari prin  O.G. nr. 124/2000 M. Of. nr. 427/2 sep. 2000 completarea cadrului juridic privind

Ordonanta pentru completarea cadruiui juridic privind dreptul drepturile de autor §i drepturile conexe
de autor si drepturile conexe, prin adoptarea de masuri pentru

combaterea pirateriei in domeniile audio si video, precum sia

programelor pentru calculator

aprobatd cu modificdri prin L. nr. 213/2002 M. Of. nr. 324/16 mai 2002

3 modificari prin O.U.G. nr. 9/2001 M. Of. nr. 35/19 ian. 2001 modificd subordonarea Oficiului Romédn

Ordonant3 de urgenta privind unele mésuri in domeniile culturii pentru Drepturile de Autor
si artei, cultelor, cinematografiei si dreptului de autor

aprobata cu modificéri prin L. nr. 574/2001 M. Of. nr. 685/30 oct. 2001



4 modificari prin

L. nr. 285/2004 M. Of. nr. 587/30 iun. 2004

Lege pentru modificarea gi completarea Legii nr. 8/1996
privind dreptul de autor $i drepturile conexe

modificd art.1 alin.(1), art. 5 alin.(3) §i (4),
art.7 litg), art.9 lit.a), art. 10 lit.e), art. 11
alin.(2), art.12, art. 13, art. 14, art. 15,

art. 16, art.21, art.25 alin.(1), art. 26, art.30,
art.33, art.34, art.38, art.40, art.41 alin.(1),
art.43 alin.(1) 5i (2), art.44, art.46, art.47
alin.(1), (2), (3) si (6), art.48 alin.(1) §i (2),
art.50, art.56 alin.(1) si (5), art.58, art.59
alin.(1), (2) §i (3), art.63, art.64, art.67
alin.(1) §i (4), art.70, art.71, art. 73 partea
introductivd §i lit.a) si c¢), art.74, art.75
alin.(1) partea introductivd, art. 76, art.77
alin.(1) §i (2), art.78 partea introductivd,
art.79 lit.c), art.80, art.86 alin.(1), art.88,
art.89, art.90, denumirea titlului I, art.92
alin.(2), art.94, art.97 alin.(2), art. 98,
art.99, art. 100, art. 101, art. 103, art. 104,
art 105, art. 107, art. 108, art. 110, art 112,
art.113, art. 114, art. 115, art. 116, art. 118,
art.119 alin.(1) §i (2), art. 121, art.123,

art. 125 alin.(1) §i (2), art. 126, art. 127,

art. 129, art. 130, art. 131, art. 133, art. 134
alin.(2), art. 135, art. 137 alin.(2) si (3),

art. 138, titlul cap.IlI al titlului 111, art. 139,
art. 140, art. 141, art. 143, art. 144, art. 145,
art. 146 partea introductivd gi lit.c) ale lit. B,
art. 146, pdrtile introductive ale lit.C si D,
art. 147, art. 148, art. 149 alin.(1) 5i (3) ;
introduce lit.j) la art.7, ari. 14 _1-14_5,
art.15 1giart.15 2, capIll I cu
art.106 _1-106 4, art. 106 5-106 6 dupd
titlul cap 1V al titlului 11, art. 107 1,
art.107 2, art.111 1, art.112 1, art.113 1,
art113 2, art. 121 1, cap.VI al titlului 1l cu
art.122 1-122 4, art. 123 1-art. 123 4,
art.125 1, art. 129 1, art.131 1-131 4,art.
134 1, art. 138 1-138 4, sectiunea I cu
art. 138 5 si 138 6 dupad titlul cap 1l al
titlului 111, titlul sectiunii a Il-a dupd
art.138 6, art. 139 1-art.139 9,art.143 1,
art.147 1 ; abrogd art.17, art. 18, art. 19,
art.20, art.29, art.36, art.93, art.96 lit.d),
art. 109, art.111, art. 120, art. 122, art. 128,
art. 132, art. 136, art. 137 alin.(4), art. 142



s modificari prin ~ O.U.G. nr. 123/2005

Ordonanta de urgenta pentru modificarea gi completarea Legii
nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturite conexe

aprobaté cu modificdri si
completari prin

L. nr. 329/2006

M. Of. nr. 843/19 sep. 2005

M. Of. nr. 657/31 iul. 2006

modificd art. 7 partea introductivd, art. 13
lit. a), art. 14, art. 14 4 alin. (3), art. 14
5, art 15 alin. (1), art. 15_1, art 33 alin.
(2) lit. e), art. 33 alin. (3), art. 34, art. 37,
art. 38 alin. (1), art. 41 alin. (1), art. 56
alin. (5), art. 66, art. 70 alin. (1), art. 98
alin. (1) lit. b) 5i g), art. 98 alin. (2) si (3),
art. 102, art. 103 alin. (1), art. 105 alin. (1)
lit. f), art. 106, art. 106 _4, art. 107, art.
107 1, art. 107 2 alin. (1) lit. ¢), art. 112,
art. 113 1it. b), art. 118, art. 119 alin. (2),
art. 121 alin. (1)-(4), art. 123 2 alin. (1) 5i
(2), art. 125 1 lit. c), grét.ﬁl_,?_?_ ___1_, art. 130
alin. (1) lit. a), b), h) §i i), art. 131 alin. (1)-
(3), art. 131 1 alin. (2)-(4), art. 131 2 alin.
(1)-(7) 5i (9), art. 131 3, art. 133, art. 134
alin. (2), art. 134_1 alin. (1) lit. ¢), art. 137,
art. 138, art. 138 2 alin. (4), art. 138 3,
art. 138 4 alin. (1) 5i (2), art. 138 5 alin.
(2) si (4), art. 139, art. 139 2, art. 139 4,
art. 139 5, art. 139 6, art. 139 7, art.
139 8 art 139 9, art. 140, art. 143, art.
145, art. 146, art. 147, art. 147 1, art. 149
alin. (2);

introduce alin. (5) la art. 14_4, alin. (3) la
art. 63, alin. (2) la art. 73, alin. (4) la art.
98, alin. (3) laart. 117, alin. (5) la art.
122 3, alin. (10) la art. 131 2, alin. (3) la
art. 134, alin. (5) laart. 138 5, art. 138 7
lasect. all-aacap. Ill, art. 141 1, art.
151 lgiart 151 2;

abrogd art. 7 lit. j), art. 107 2 alin. (2), art.
121 1 alin. (2), art. 139 3

Noté: atributiile Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor privind constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor contraventionale, stabilite prin acte normative anterioare prezentei ordonante de urgentd, fsi inceteaza
aplicabilitatea.

€ modificdri prin  O.U.G. nr. 190/2005

Ordonanta de urgenta pentru realizarea unor mésuri necesare
in procesul de integrare europeana

aprobata cu modificari gi
completéri prin

L. nr. 332/2006

M. Of. nr. 1179/28 dec. 2005

M. Of. nr. 629/20 iul. 2006

abrogd art. 144



7 modificéri prin | nr. 329/2006 M. Of. nr. 657/31 iul. 2006

Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 123/2005 pentru modificarea si completarea Legii nr.
8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe

8 modificéri prin  D.C.C. nr. 571/2010 M. Of. nr. 430/28 iun. 2010

Decizia nr. 571 din 29 aprifie 2010 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 121 alin. (2) si ale art.
134 alin. (2) lit. g) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor
si drepturile conexe

M. Of. nr. 430/28 iun. 2010

Decizia nr. 571 din 29 aprilie 2010 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 121 alin. (2) i ale art.
134 alin. (2) lit. g) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor
$i drepturile conexe

9 admisa exceptie D.C.C. nr. 571/2010
de neconst. prin

10 modificari prin L. nr. 202/2010 M. Of. nr. 714/26 oct. 2010

Lege privind unele mésuri pentru accelerarea solutiondrii
proceselor

aprobd cu modificdri si completari O.U.G.
nr.123/2005 §i modificd art. 1 alin.(2),
art.3 alin.(2), art.4 alin.(2), art. 14, art. 14 4
alin.(3) si alin.(5), art.14_5 lit.b) si ¢),
art.15 alin.(1), art.15 1, art.15 2, art.2]
alin.(1), (3), (4) 5i (5), art.22, art.23, art.24
alin.(2), art.25 alin.(2), art.26 alin.(1),
art.33 alin.(1) lit.e) §i alin.(2) lit.e), art.34,
art.37 alin.(2), art.38, art.41 alin.(1), art.46
alin.(3), art.56 alin.(5), art.57 alin.(2) si
(3), art.58 alin.(1), art.59 alin.(3) i (4),
art.65 alin.(1), art. 73 lit.c) §i alin.(2),
art.79 lit.a), art.84 alin.(1), art.87 alin.(2),
art.88 alin.(1), art.98 lit.g) si alin.(2),
art.105 alin.(1) lit.a) 5i f), art. 106 3
alin.(1) lita), art. 107, art.107 1, art. 113
lith), art. 118 alin.(1), art. 121 alin.(2),
art.122 2 alin.(2) lith), art. 122 3 alin.(1) -
(3), art.123 2 alin.(1) lit.h), art.125 1
lit.c), art. 126 alin.(2), art. 127 alin.(1) lit.f),
art.129 1, art. 130 alin.(1) lit.c) si h),

AT LA
art131 1, art. 131 2 alin.(3), (4), (5) §i (9),
art.133 alin.(1), (2) si (7), art.134 alin.(2),
art. 138 alin.(1) litj) si alin.(2), art. 138 4
alin.(1) §i (2), art. 138 5 alin.(5), art. 138 7
alin.(2) §i (3), art. 139 alin.(11) i (19),
art.139 2, art. 139 4, art.139 6 alin.(1),
(2) i (5), art.139 7, art.139 8, art.139 9,
art. 140 alin.(1), art. 141 1 alin.(1) 5i (2),
art. 143, art. 145 alin.(2), art. 147, art. 150
alin.(2);
introduce lit.d) la art.35, litg 1 la alin.(1)
al art.98, alin.(1_1) la art. 107 2, alin.(3) §i
(4) la art. 134, alin.(3) la art. 143 _1;
abrogd lit.c) a alin.(1) al art. 107 2

suspendd pentru o perioadd de 45 zile
prevederile art. 121 alin. (2) si ale art. 134
alin. (2) lit. g)(termenul se implinegste la 11
august 2010 dupd care opereazd
dispozitiile art. 147 din Constitutie)

art. 121 alin. (2) si art. 134 alin. (2) lit. g)

abrogd art. 145 alin. (3)



11 modificari prin

12 modificari prin

L. nr. 7172011 M. Of. nr. 409/10 iun. 2011 modificd, la data de 1 oct. 2011, art. 88,
Lege pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind art. 89
Codut civil

Notd: v. In cuprinsul actelor normative aplicabile la data intrérii in vigoare a Codului civil: a) referirile la "societatea
civila fara personalitate juridicd" se considera a fi facute la "societatea simpla”; b) referirile la "societatea civild cu
personalitate juridicd" se considerd a fi facute la "societatea cu personalitate juridicd”; c) referirile la "societatea
civila profesionald” se considera a fi facute la "societatea profesionald, cu sau fara personalitate juridicad”, dupa
caz; Tn toate actele normative in vigoare, expresiile "acte de comert", respectiv "fapte de comert" se inlocuiesc cu
expresia "activitdti de productie, comeri sau prestari de servicii”; In cuprinsul actelor normative in vigoare,
sintagmele "persoane juridice fara/cu scop patrimonial®, “fara scop patrimonial” si "cu scop patrimonial” se
Tnlocuiesc cu sintagmele "persoane juridice fard/cu scop lucrativ®, "fara scop lucrativ” i, respectiv, "cu scop
lucrativ"; la data intrarii in vigoare a Codului civil, termenii gi expresiile din legislatia civild i comerciala in vigoare
se inlocuiesc cu termenii gi expresiile corespondente din Codul civil; abroga la data de 1 oct. 2011 Codul civil
Carol al Il-lea, republicat in Monitorul Oficial nr. 206 din 6 septembrie 1940, cu modificarile ulterioare si Codul
comercial Carol al lI-lea, republicat in Monitorul Oficial nr. 194 din 23 august 1940, cu modificérile si completérile
ulterioare; Pana la intrarea Tn vigoare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civild, referirea din cuprinsut
Codului civil la hotérarea definitivé se va intelege ca fiind ficutéa la hotérarea irevocabild.

O.U.G. nr. 71/2011 M. Of. nr. 637/6 sep. 2011 abrogd art. 137 alin. (5) 5i (6)

Ordonanta de urgenta pentru modificarea unor acte normative
n vederea eliminarii prevederilor referitoare la acordarea de
stimulente pentru personalul din sectorul bugetar

aprobaté prin L. nr. 17/2012 M. Of. nr. 20/10 ian. 2012



